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WIELKOPOLSKI KOMENDANT WOJEW@DZKI
PANSTWOWEJ STRAZY POZARNEJ

WPZ.5290.6.2025.2.ZP

Decyzja nr 55 /12025

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 1, art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 poz. 572 — zwanej dale;j:
k.p.a) oraz art. 27 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 roku o Panstwowej Strazy
Pozarnej (Dz. U. z 2024 r. poz. 1443 ze zm.), art. 4 ust. 1 pkt 4, 7 ustawy z dnia 24
sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej (Dz. U. z 2025 r. poz. 188 ze zm.-
zwanej dalej ustawg ochrony ppoz.) po rozpatrzeniu odwotania z dnia 27 marca
2025 r., ztozonego przez Spoétdzielnie Mieszkaniowg ,WINOGRADY" os. Przyjazni
125 B w Poznaniu od decyzji Komendanta Miejskiego Panstwowej Strazy Pozarnej
w Poznaniu z dnia 10 marca 2025 r., znak MZ.52802.23.4.2024.TC

utrzymuje zaskarzong decyzje w mocy.

UZASADNIENIE

Z dokumentow zgromadzonych w rozpatrywanej sprawie wynika,
ze w dniu 13 wrzesnia 2018 r. funkcjonariusze Komendy Miejskiej Panstwowej Strazy
Pozarnej w Poznaniu przeprowadzili czynnosci kontrolno-rozpoznawcze w budynku
mieszkalnym wielorodzinnym w Poznaniu na os. Przyjazni 6. W trakcie kontroli
stwierdzono nieprawidlowosci w zakresie przestrzegania przepisow ochrony
przeciwpozarowej m.in. w zakresie zastosowania w budynku istniejgcej
nienawodnionej instalacji wodociggowej przeciwpozarowej z zaworami hydrantowymi
52, ktéra nie jest zasilana bezposrednio z zewnetrznej sieci wodociggowej
przeciwpozarowej o wydajnosci nie mniejszej niz 10 dm®/s, przekroczeniu
dopuszczalnej diugosci dojscia ewakuacyjnego przy jednym kierunku dojscia dla
lokali mieszkalnych nr 157 i 169 oraz braku projektu uzgodnionego z rzeczoznawcag
ds. zabezpieczen przeciwpozarowych urzgdzenia oddymiajgcego zastosowanego
w ewakuacyjnej klatce schodowej. Wykazane nieprawidtowosci zostaly opisane
w protokole z tych czynnos$ci. Protokdt zostat nastepnie podpisany bez zastrzezen
przez Pana Tadeusza Kujawe — kierownika osiedla Przyjazni posiadajacego
pefnomocnictwo wiasciciela obiektu.

Na podstawie ustalen kontroli i stwierdzonych nieprawidtowosci, opisanych
w w/w protokole z czynnosci kontrolno-rozpoznawczych, Komendant Miejski PSP
w Poznaniu pismem z dnia 24 wrzesnia 2018 r wystat do strony zawiadomienie
0 wszczeciu postepowania administracyjnego, a nastgpnie dnia 5 listopada 2018 r.
wydat decyzje administracyjng nr PZ.5582.1.10.2018.MS, w ktorej zobowigzat
Poznanskg Spotdzielnie Mieszkaniowg ,WINOGRADY" do:
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1. zapewnienia w budynku mieszkalnym wielorodzinnym zlokalizowanym na os.
Przyjazni 6 w Poznaniu, zasilania istniejacej instalacji wodociggowe;j
przeciwpozarowej z zaworami hydrantowymi 52 bezposrednio z zewnegtrzne;j
sieci wodociggowej przeciwpozarowe] o wydajnosci nie mniejszej niz
10 dmd/s. Termin wykonania obowigzku ustalono na dzier 31 grudnia 2020 r.,

2. wykonania obowigzku wskazanego powyzej zgodnie 2z projektem
uzgodnionym z rzeczoznawcg do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych,
a warunkiem dopuszczenia do uzytkowania urzadzenia przeciwpozarowego
jest przeprowadzenie préb i badan, potwierdzajgcych prawidtowos¢ dziatania.
Termin wykonania obowigzku ustalono na dzien 31 grudnia 2020 r.,

3. przedtozenia w KM PSP w Poznaniu projektu uzgodnionego z rzeczoznawcag
do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych oraz protokotéw potwierdzajgcych
prawidtowos¢ dziatania i skutecznego usuwania dymu z intensywnoscig
zapewniajgca, ze w czasie ewakuacji nie wystapi zadymienie lub temperatura
uniemozliwiajgca bezpieczng ewakuacje w odniesieniu do zastosowanego na
ewakuacyjnej klatce schodowej na ostatniej kondygnacji okna oddymiajgcego.
Termin wykonania obowigzku ustalono na dzien 31 lipca 2019 r.,

4. zapewnienia wiasciwej diugosci dojscia ewakuacyjnego przy wystepujgcym
jednym kierunku ewakuaciji, nieprzekraczajgcg 60 m (w tym nie wiecej niz
20 m na poziomej drodze ewakuacyjnej). Termin wykonania obowigzku
ustalono na dzien 31 grudnia 2019 r.

Pismem z dnia 15 grudnia 2020 r. Spotdzielnia Mieszkaniowa ,WINOGRADY”,
reprezentowana przez Pana Marka Gasiorowskiego — Z-ce Prezesa ds. Eksploataciji
zwrdcita sig z wnioskiem o zmiane terminu wykonania obowigzkéow 1-4 wskazanych
w decyzji administracyjnej znak PZ.5582.1.10.2018.MS. Komendant Miejski PSP
w Poznaniu po zapoznaniu sie¢ z wnioskiem strony, decyzja z dnia 18 grudnia 2020 r.
znak PZ.5582.5.2020.MS przychylit sie do prosby i zmienit termin wykonania
obowigzkéw na dzien 31 grudnia 2021 r. Nastepnie strona wystepowata z wnioskiem
o prolongate terminu jeszcze 3 razy, za kazdym razem uzyskujgc zgode na zmiane
terminu wykonania obowigzkéw decyzji. Ostatnia prolongata wydana zostata decyzjg
administracyjng z dnia 5 lipca 2023 r. znak MZ.52802.2.1.2023.BK. Nowy termin
wykonania obowigzkéw (dot. zapewnienia w budynku mieszkalnym wielorodzinnym
w Poznaniu na os. Przyjazni 6, zasilania istniejacej instalacji wodociggowej
przeciwpozarowej z zaworami hydrantowymi 52 bezposrednio z zewnetrznej sieci
wodociggowej przeciwpozarowej o wydajnosci nie mniejszej niz 10 dm?s oraz
wykonania niniejszego obowigzku zgodnie z projektem  uzgodnionym
Z rzeczoznawcg do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych oraz przeprowadzenia
prob i badan potwierdzajacych prawidiowosé dziatania) wyznaczono na dzien
30 czerwca 2024 r.

Komendant Miejski PSP w Poznaniu w dniu 18 listopada 2024 r.
przeprowadzit czynnosci kontrolno-rozpoznawcze (kontrola sprawdzajgca wykonanie
obowigzkow wynikajgcych z decyzji administracyjnej z dnia 5 listopada 2018 r. znak
PZ.5582.1.10.2018.MS). Podczas kontroli stwierdzono wystepowanie nastepujgcych
nieprawidtowosci:
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e niewykonanie Postanowienia WKW PSP z dnia 16 maja 2019 r. nr 101/2019
znak WZ.5595.101.1.2019 z wuwagi na konieczno$¢ jego tgcznego
rozpatrywania z trescig Ekspertyzy technicznej, ktéra w swojej tresci wskazuje
na konieczno$¢ zasilania zestawu hydroforowego i systemu oddymiania
mechanicznego klatki schodowej przy zastosowaniu agregatu pradotwdérczego
przewidzianego w ww. Ekspertyzie technicznej,

e nie wykonano obowigzku nr 1 wynikajgcego z tresci decyzji Komendanta
Miejskiego PSP w Poznaniu z dnia 5 listopada 2018 r. znak
PZ.5582.1.10.2018.MS  wskazujgcego na zapewnienie w budynku
mieszkalnym wielorodzinnym zlokalizowanym w Poznaniu na os. Przyjazni 6,
zasilania istniejgcej instalacji wodociggowej przeciwpozarowej z zaworami
hydrantowymi 52, bezposrednio z zewnetrznej sieci wodociggowej
przeciwpozarowej o wydajnosci nie mniejszej niz 10 dm®s; z uwagi na brak
potwierdzenia zapewnienia zasilania zaworow hydrantowych przez co
najmniej 1 godzine.

W  zwigzku 2z niewykonaniem obowigzkow okreslonych w decyzji
administracyjnej znak PZ.5582.1.10.20218.MS organ | instancji wystosowat w dniu
14 stycznia 2025 r. upomnienie o nr MZ.52802.23.3.2024.TC. Strona w dniu
28 stycznia 2025 r. przedtozyta organowi | instancji wniosek o ponowng prolongate
terminu wykonania obowigzkéw wskazanych w decyzji administracyjnej znak
PZ.5582.1.10.2018.MS.

Komendant Miejski PSP w Poznaniu po zapoznaniu sie z wnioskiem strony,
decyzjg z dnia 10 marca 2025 r., znak MZ.52802.23.4.2024.TC odméwit zmiany
decyzji ostatecznej znak PZ.5582.1.10.2018.MS z dnia 5 listopada 2018 r. w zakresie
ustalonego w niej terminu wykonania obowigzkéw. Powyzsze uzasadnit uptywem
diugiego okresu od kiedy strona zostata poinformowana o nieprawidtowosciach
wystepujacych w budynku, a ktére miaty zosta¢ usuniete poprzez wykonanie
obowigzkow natozonych ww. decyzjg. Ponadto organ | instancji kierowat sie
interesem spotecznym dotyczgcym dopuszczalnej tolerancji czasowej trwania
nieprawidtowosci oraz stusznym interesem strony. Strona decyzje z dnia 10 marca
2025 r., znak MZ.52802.23.4.2024.TC odebrata w dniu 13 marca 2025 r.

Od decyzji administracyjnej z dnia 10 marca 2025 r. znak
MZ.52802.23.4.2024.TC strona zlozyta odwotanie z dnia 27 marca 2025 r. (data
nadania przesytki pocztowej: 27 marca 2025 r., data wptywu do KM PSP w Poznaniu
28 marca 2025 r.). Nastepnie pismem z dnia 27 marca 2025 r. (data wptywu do KM
PSP w Poznaniu 2 kwietnia 2025 r.) Strona przestata uzupetnienie do odwotania,
w ktorym wniosta o prolongate terminu do dnia 31 grudnia 2025 r. Ustalono, ze
odwotanie zostato ztozone z zachowaniem 14-dniowego terminu.

Komendant Miejski PSP w Poznaniu jako organ | instancji po zapoznaniu
sig ze stanowiskiem strony nie znalazt podstaw do wydania nowej decyzji w trybie
art. 132 k.p.a. i w dniu 8 kwietnia 2025 r. przekazat odwotanie wraz z aktami sprawy
do Wielkopolskiego Komendanta Wojewodzkiego PSP.

Wielkopolski Komendant Wojewddzki PSP (zwany dalej: WKW PSP), po
analizie stanu faktycznego sprawy na podstawie zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, stwierdzit, co nastepuje.
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W pierwszej kolejnosci podkreslic nalezy, ze istota dwuinstancyjnosci
postepowania administracyjnego polega na dwukrotnym rozstrzygnieciu tej samej
sprawy, nie za$ tylko na kontroli zasadnosci argumentow podniesionych w stosunku
do orzeczenia organu | instancji (wyrok NSAw Warszawie z 25.05.1984 r., Il SA
2048/83, ONSA 1984/1, poz. 5 ; wyrok NSA z 12.11.1992 r., V SA 721/92, ONSA
1992/3-4, poz. 95 ; wyrok NSA we Wroctawiu z 22.03.1996 r., SA/Wr 1996/95, ONSA
1997/1, poz. 35). Przy czym jak wskazuje judykatura postepowanie prowadzone na
podstawie art. 155 k.p.a. jest postepowaniem nadzwyczajnym i nie stuzy ponownemu
rozstrzygnieciu sprawy zakonczonej ostatecznym rozstrzygnieciem. W wyroku z dnia
25 listopada 2010 r., sygnatura akt Il OSK 1810/09 Naczelny Sad Administracyjny
stwierdza, ze celem postepowania prowadzonego w trybie art. 155 k.p.a. jest
ustalenie zaistnienia przestanek wymienionych w tym przepisie. Nie zmierza ono
do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy juz ostatecznie zakornczonej.
(wyrok NSA z 25.11.2010 r., Il OSK 1810/09, LEX nr 746810). Majac powyzsze na
uwadze organ Il instancji ustalit jako zakres rozpoznania niniejszej sprawy zaistnienie
przestanek przedtuzenia terminu wykonania okreslonych obowigzkéw z zakresu
ochrony przeciwpozarowej, nie wnikajac w jakim zakresie obowigzki te zostaty lub nie
zostaty wykonane.

Zgodnie z art. 155 k.p.a. decyzja ostateczna, na mocy, ktérej strona nabyta
prawo, moze by¢ w kazdym czasie za zgodg strony uchylona lub zmieniona przez
organ administracji publicznej, ktéry jg wydal, jezeli przepisy szczegoélne nie
sprzeciwiajg sie uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes
spoteczny lub stuszny interes strony. Analizujgc tresc¢ tego przepisu nalezy zwrécic
uwage, ze zmiana decyzji musi by¢ spotecznie akceptowalna ze wzgledu na cel, jaki
ma zosta¢ przez te zmiane osiggniety. Zdaniem organu odwotawczego interesem
strony zastugujgcym na miano stusznego nie moze by¢ interes sprzeczny z nalezycie
rozwazonym interesem spotecznym. Oznacza to, ze organ powinien rozstrzygnga¢
sprawe zgodnie z interesem strony, jezeli nie stoi on w kolizji z interesem
spotecznym. W przedmiotowe] sprawie interes Spoéldzielni Mieszkaniowej
przedtuzenia terminu  wykonania obowigzkéw, natozonych w  zwigzku
z wystepujgcymi  w  przedmiotowym  budynku uchybieniami w  zakresie
obowigzujgacych przepisow przeciwpozarowych stoi w ewidentnej sprzecznosci
z interesem spotecznym, tj. biezgca potrzebg ochrony zycia i mienia przed
niebezpieczenstwem pozaru. W chwili obecnej stan bezpieczenstwa pozarowego
budynku nie zapewnia niezbgdnej ochrony w tym zakresie. Zatem niepodjgcie
realizacji obowigzkéw natozonych przez Komendanta Miejskiego PSP w Poznaniu
ostateczng i prawomocng decyzjg we wskazanym w niej terminie i dalsze utrzymanie
stanu aktualnego skutkowa¢ moze znacznie dotkliwszg szkodg, zwigzang
z utrzymujacym sie brakiem dostosowania budynku do obowigzujacych wymagan
ochrony przeciwpozarowej. Oceniajgc zatem legalno$¢ i zasadno$¢ zaskarzonej
decyzji Komendanta Miejskiego PSP w Poznaniu o odmowie zmiany terminu
wykonania obowigzku nalezy mie¢ na uwadze cel, jakiemu stuzg przepisy
przeciwpozarowe i wymienione w decyzji obowigzki, tj. ochrone zycia i zdrowia
ludzkiego oraz mienia przed niebezpieczenstwem pozaru.

Zgodnie z trescig art. 16 § 1 k.p.a. decyzje, od ktorych nie stuzy odwotanie
w administracyjnym toku instancji lub wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy sg
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ostateczne. Uchylenie lub zmiana takich decyzji, stwierdzenie ich niewaznosci oraz
wznowienie postepowania moze nastgpi¢ tylko w przypadkach przewidzianych
w kodeksie lub ustawach szczegoélnych. Przepis ten wyraza zasade trwatosci decyzji
ostatecznej. Celem tej zasady jest ochrona porzadku prawnego. Oznacza to, ze
zmiana ostatecznej decyzji jest sytuacjg wyjatkowa, podlegajaca scistej wyktadni.
Decyzje nie moga by¢ zmieniane lub uchylane dowolnie, lecz tylko w okreslonych
i uzasadnionych przypadkach. (wyrok WSA z 29.05.2014 r., VIl SA/Wa 358/14, LEX
nr 1563276).

Stosownie do art. 1 ustawy ochrony ppoz. ochrona przeciwpozarowa polega
na realizacji przedsiewzie¢ majgcych na celu ochrone zycia, zdrowia, mienia lub
Srodowiska przed pozarem, kleskg zywiotowg lub innym miejscowym zagrozeniem
poprzez zapobieganie powstawaniu i rozprzestrzenianiu sie pozaru, kleski zywiotowej
lub innego miejscowego zagrozenia, zapewnienie sit i srodkéw do zwalczania
pozaru, kleski zywiotowej lub innego miejscowego zagrozenia, prowadzenie dziatan
ratowniczych. Przez zapobiezenie powstania i rozprzestrzeniania sie pozaru, kleski
zywiolowej lub innego miejscowego zagrozenia rozumie si€ zapewnienie
koniecznych warunkdéw ochrony technicznej nieruchomosciom i ruchomosciom,
tworzenie warunkéw organizacyjnych i formalnoprawnych zapewniajgcych ochrone
ludzi i mienia, a takze przeciwdziatajgcych powstawaniu lub minimalizujgcych skutki
pozaru, kleski zywiotowej lub innego miejscowego zagrozenia.

Strona podniosta w odwotaniu kwestie skali i ztozonosci prac wykonanych
przez Poznanska Spoétdzielnie Mieszkaniowg ,WINOGRADY”, przy znaczgcym
obcigzeniu finansowym, majgcych na celu realizacje Postanowienia WKW PSP
nr101/2019 z dnia 16 maja 2019 r. oraz decyzji Komendanta Miejskiego PSP
w Poznaniu z dnia 5 listopada 2018 r. wnioskujac o prolongate terminu. Strona nie
wskazata jednak konkretnych prac, ktére zamierza wykona¢, ani powigzania
wnioskowanego terminu prolongaty z ewentualnym zakonczeniem rozpoczetych prac
w zakresie usuniecia ustalonych nieprawidtowosci. W odwotaniu brak jest, zdaniem
organu, konkretnych okolicznosci, ktére przemawiajg za zasadnoscig przedtuzenia
terminu zrealizowania okreslonych w decyzji pierwotnej obowigzkéw. W ocenie
tut. organu ani wzgledy ekonomiczne i finansowe, jak réwniez utrudnienia techniczne
w 0golnym ujeciu nie stanowig przeszkody powodujgcej niewykonalnosé decyzji.
Przeszkody te muszg mie¢ trwaly charakter i ich istnienie uniemozliwiajgce
wykonanie decyzji winno by¢ udowodnione. Okres czasu, ktéry uptynat od wydania
decyzji administracyjnej znak PZ.5582.1.10.2018.MS, w ocenie tut. organu by}
adekwatny do realizacji przedsiewzie¢ ukierunkowanych na wykonanie obowigzkéw,
wynikajacych z przywotanej decyzji. Nadto wskazac nalezy, ze strona nie przediozyta
dokumentacji (budowlanej, umow budowlanych czy stosownych analiz.) dowodzace;
zasadnosci okre$lenia terminu diuzszego niz wyznaczyt organ | instancji. Odnoszac
sie do wniosku Strony o prolongate terminu realizacji natozonych obowigzkéw -
pomimo uwzglednienia faktu, iz jego realizacja wigze sie z przygotowaniem natury
organizacyjnej i finansowej - organ odwotawczy uznat, ze dalsze przediuzanie
terminu jest niezasadne w rozpatrywanej sprawie, z uwagi na koniecznosc
wyegzekwowania przez organ PSP wymaganego bezpieczenstwa pozarowego
przedmiotowego budynku.
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Dodatkowo oceniono, ze Strona nie przeprowadzita wystarczajgcych dziatan,
dajgcych podstawe do kolejnej zmiany decyzji w zakresie przediuzenia terminu
realizacji obowigzkow.

W ocenie tut. organu termin okreslony przez Komendanta Miejskiego PSP
w Poznaniu jest to termin umozliwiajgcy wykonanie natozonych na strone
obowigzkéw. Ani wzgledy ekonomiczne, ani finansowe nie moga zmieni¢ tresci
decyzji administracyjnej. W tym zakresie argumenty strony skarzgcej nie mogg
zosta¢ uznane za skuteczne. Rowniez termin wykonania obowigzkéw okreslonych
w decyzji jest mozliwy do spetnienia, rowniez biorgc pod uwage stosowng procedure
wytonienia wykonawcow okreslonych prac.

Nalezy takze podkreslic, ze WKW PSP postanowieniem z dnia z dnia 16 maja
2019 r. nr 101/2019 znak WZ.5595.101.1.2019 wyrazit zgode na spetnienie
wymagan w zakresie ochrony przeciwpozarowej w inny sposob niz to okreslono
w przepisach dla przedmiotowego budynku. Strona moze zrealizowaé wymagania
ochrony przeciwpozarowej w sposob wskazany w decyzji Komendanta Miejskiego
PSP w Poznaniu znak PZ.5582.1.10.2018.MS z dnia 5 listopada 2018 r. lub poprzez
realizacje rozwigzan zamiennych dla okreslonych nieprawidlowosci, w sposéb
okreslony w postanowieniu WKW PSP z dnia z dnia 16 maja 2019 r. nr 101/2019
znak WZ.5595.101.1.2019. Inicjatywa w zakresie sposobu realizacji obowigzkow
wynikajgcych z wymagan ochrony przeciwpozarowej, nalezy do strony
postepowania.

Dalsze utrzymywanie stanu istniejgcego w powigzaniu z wielkoscig
przedmiotowych budynkéw i liczbg zamieszkujgcych je osob stanowi realne
zagrozenie dla ich zycia, zdrowia i mienia w przypadku wystgpienia pozaru.

Organ wydajac niniejszg decyzje uwzglednit przede wszystkim znaczgcy
uptyw czasu od daty granicznej wykonania obowigzkéw (kilkukrotnie prolongowanej).
Strona miata ponad 5 lat, zeby zrealizowa¢ obowigzki z decyzji w sposéb zgodny
z przepisami lub zgodnie z postanowieniem WKW PSP, aprobujacym rozwigzania
zamienne.

Pobocznie wskazujg, ze sady administracyjne wskazywaly w wyrokach, ze
uptyw terminu wykonania obowigzku skutkuje brakiem mozliwosci zmiany decyzji,
bez wzgledu na to, ktérego z elementow rozstrzygniecia modyfikacja miataby
dotyczy¢, tj. czy terminu, czy zakresu obowigzku (uprawnienia). Innymi stowy,
zmiana decyzji, w jakimkolwiek zakresie, w tym w czesci dotyczacej terminu, bytaby
zdaniem organu mozliwa do czasu uptywu terminu na wykonanie natozonego przez
nig obowigzku (wyrok WSA w Szczecinie z dnia 11.10.2017 r., SA/Sz 749/17, OSP
2018/7-8/82 ; wyrok NSA z 27.02.2015 r. sygn. aktllOSK 1800/13,
LEX nr 2086964 ).

Strona ziozyta wniosek inicjujgcy przedmiotowe postgpowanie dnia
28 stycznia 2025 r. (data nadania pisma przesytka polecong na adres organu
| instancji), natomiast termin wykonania obowigzkéw, okreslony zostat w decyzji
Komendanta Miejskiego PSP w Poznaniu, znak MZ.52802.2.1.2023.BK, na dzien
30 czerwca 2024 r. Niewatpliwie zfozyta go zatem, po uplywie terminu wykonania
w/w. obowigzkéw.

Majgc na uwadze powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, ze organ wydajgcy zaskarzong
decyzje prawidlowo zastosowal przepisy prawa materialnego i procesowego do
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ustalonego w postepowaniu stanu faktycznego, wobec czego WKW PSP uznajac
odwotanie za niezasadne, na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 utrzymat zaskarzong
decyzje w mocy.

Pouczenie
Stronie przystuguje prawo zlozenia skargi do Wojewodzkiego Sgdu
Administracyjnego w Poznaniu w terminie 30 dni od daty jej doreczenia,
za posrednictwem Wielkopolskiego Komendanta Wojewddzkiego Panstwowej Strazy
Pozarnej (wpis od skargi wynosi 200 zt.)

i-ﬁ.j'::s'.'\*.-m-.-u.-f, pazy Pozame
sL. bryg. mgr irtz¥Jacek Struzyiski

Otrzymuija:
1. Poznanska Spoldzielnia Mieszkaniowa ,\WINOGRADY"
0s. Przyjazni 125 B
61-686 Poznan
2. aa.
Do wiadomosci:
1. KM PSP w Poznaniu
2. WO KW PSP w Poznaniu
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